Aus: Der Tagesspiegel, Berlin vom 18.09.1995

D CDU/CSU und SPD geplante neue Ar-
tikel 48 des Grundgesetzes ist ein
Monstrum, eine Ermdchtigungsvorschrift
{lr den Bundestag, die Entschadigung seiner
Mitglieder in Zukunft noch viel weiter nach
oben zu driicken als bisher im Gesprich ist.

Wenn das Grundgesetz den Abgeordne-
ren in Zukunft Beziige von ,Richtern an ei-
nem obersten Bundesgericht* verheilRt,
schafft diese Formel in Wahrheit nicht Klar-
heit und Transparenz, und noch viel weniger
.kann kinftig jedermann abiesen, welche
Entschddigung ein Abgeordneter erhalten
soll", wie Bundestagsprasidentin StiRmuth
und Vizeprdsident Klose in einer Pressemit-
teilung vomn 6.9. 1995 und in Einzelgespra-
chen mit der Presse behauptet haben. Das
Gegenteil ist in Wahrheit der Fall.

Ohnehin weils niemand, was solche Rich-
ter verdienen. Und selbst fiir Kundige ist der
geplante Artikel véllig unbestimmt: Er setzt

er von den Bundestagsfraktionen der-

POSITIONEN

| Damme brechen, die der politischen Klasse
jetzt Grenzen setzen, wenn es um die Vertol-
gung der eigenen Interessen geht.

aller berechtigten Kritik - finster entschlos-
hen: Im Rahmen einer grofé angelegten FAX-
JArgumentationspapier” des

zur Verfiigung gestellt, das von Irrefihrun-
gen der eigenen Basis nur so wimmelt. Das

Ein meisterhaftes

nur einen weiten Rahmen, der vom Grund- |

zehalt eines ,weiteren Richters” an einem
obersten Bundesgericht (11 063 DM monat-
lich) bis zu den Gesamtbeziigen eines Bun-
desgerichtsprdsidenten (20 169 DM monat-
lich) reicht. Ein derart weiter Rahmen gibt
dem Bundestag die scheinbare - wenngleich
selbst geschaffene - Legitimation, in Zukunft
eine noch viel hdhere Entschadigung als bis-
her angegeben festzusetzen, zugleich die
Didten an Richterbeziige zu koppeln und die
Festsetzung der Kostenpauschale in nichtof-
fentliche Gremien zu verlagern, obwohl das
Bundesverfassungsgericht beides ausdriick-
lich fiir verfassungswidrig erklart hat.

Der Bundestag solite sich besinnen und
auf die beabsichtigte Anderung des Grund-
gesetzes zum Wohle des eigenen Portemon-
naies, die zu groflter verfassungspolitischer
Sorge AnlaRR gibt, verzichten. Sollte er mut
seinem Vorhaben, erstmals in der Geschich-

te der Bundesrepublik das Grundgesetz in |

eigener Sache zu dndern, dennoch fortfah-
ren und damit Erfolg haben. so entstiinde
die Gefahr, daR alle Landesparlamente fol-
gen. Zu verfiihrerisch ist es, die Abgeordne-
tenentschddigung nach oben zu pushen,
dies vor der Offentlichkeit abzudunkeln und
die verfassungsrechtlichen Barrieren durch
eine Verfassungsanderung zu beseitigen:
Dann konnten auch auf anderen Gebieten
der Politikfinanzierung und auf nicht-finan-
ziellen Gebieten alle verfassungsrechtlichen

Argumentationspapier, das versucht, die
Kritik zu entschdrfen, ist in allen Punkten
unzutreffend und scheint - genau wie die
Gesetzentwiirfe selbst - der machiavelli-

{iberzeugen kannst, muf3 Du verwirren."
Sollten die bisherigen Gesetzentwiirie

nach Inhalt. und Verfahren noch keinen

Skandal darstellen, die Reaktion der Bundes-

Daf$ der Bundestag zu massiven Verdrehun-

tigt ist und es in Wahrheit keine rechtferti-
genden Griinde fiir die geplante Verfas-
sungsanderung und das darauf beruhende
neue Didtengesetz gibt.

| Der Altestenrat kann in jenem Argumen-
tationspapier zwar auch nicht offen bestrei-
ten, dal die Altersrenten der amtierenden
Bundestagsabgeordneten in den ndchsten

schen Devise zu folgen ,Wenn-Du nicht-

tagsspitze auf die Kritik ist jedenfalls einer. |

| gen greifen muf3, zeigt, daf die Kritik berech-

dinzs auf untertriebenen Annahmen beru-
her. werden die Renten amtierender (und

* ehemaliger) Abgeordneter um 30 Prozent

Bislang aber scheint der Bundestag - irotz !
sen, den beschrittenen Weg zu Ende zu ge- -
Aktion wurde allen 672 Bundestagsabge-

ordneten und allen Landesparlamenten ein
Altestenrats |

Tauschungsmandver

Mit massiven Verdrehungen will der
Bundestag sein Didifengesetz durch-
setzen / Von Hans Herber_f von Arnim

| Jahren weit tiberproportionmal steigen. Sie |

| werden bis zum Jahre 2 000 voraussichtlich

i um 40 Prozent zunehmen. Auch nach Be- :

| rechnungen des Bundestags seibst, die aller-

steizen. Dies mit ,Griinden des verfassungs-
recrzlich gebotenen Vertrauensschutzes™
recriertigen zu wollen, wie der Altestenrat
dies im genannten Papier unternimmt,
grerzt an Verdummung der eigenen Basis.
Hat man je von einem Vertrauensschutz auf
zukiinftige Steigerungen, und dann auch
noch in diesem weit {iberproporticnalen
Umiang. gehort? Die Sozialversicherungs-

renten werden nach Schitzungen im Sozial-
versicherungsbericht in der gleichen Zeit
um etwa 11 Prozent steigen. Der Bundestag
hat alse allen Grund, die ungerechtfertigte
Bevorzugung seiner eigenen Mitglieder
moglichst zu vertuschen.

Hinsicntlich der steuerfreien Kostenpau-
schale von 72 000 DM jdhrlich droht - ent-
gegen rriheren Versprechungen - ebenfalls
eine starke Erhohung durch rickwirkende
Indexierung. Den Beweis hat der Altestenrat
in seinem Argumentationspapier selbst er-
bracht. “Wahrend StiRmuth und Klose in ih-
rer Erkidrung vom 6.9.1995 noch jede
Rickwirzung in Abrede stellten, wird nur
zwei Tage spater eine solche Riickwirkung
vom Altestenrar gegentiber der eigenen Ba-
sis angetindigt und damit die Beflirchtung
der Kritiker, die vorher als abwegig abgetan
worden wvar, bestatigt.
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