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: Verzig eng beschriebene Seiten
1V umfasst - .die. *Drucksache
| 17/2500: Darin  empfiehlt ‘eine Ex-
pertenkommission.des Bundestags
|--eine Reform der Abgeordneten-Dia-
“I: ten.In dieserWochewerden sich die
| Fraktionen' mit: dem Thema be-
| schaftigen. - Der - Parteienkritiker
| Hans Herbert von: Arnim hat das
|- Kleingedruckte studiert und:ist em-
. -port. Der Professor hat gerade in sei-
| ‘nem Buch ,Die Selbstbediener” die
;|- Problematik der Politikfinanzierung
‘| -am Beispiel Bayerns aufgezeigt.

" Herr von Arnim, normalerweise de-
battiert die Offentlichkeit erregt iiber
' die Abgeordnetendidten. Bei der Vor-
. lage des Kommissionsvorschlags zur

| rien ist es vergleichsweise ruhig ge-
‘i blieben. Wie erkliiren Sie sich das?

_noch'nicht, was die Umsetzung der

| Bericht birgt gewaltigen Ziindstoff.
*|. Zum Beispiel?

| .auf das Niveau von Bundesrichtern:
‘| Sie verschweigt aber, wie viel dasist:
hung von monatlich fast 1000 Euro

aus — und das, obwohl die Didten
..zum Jahresbeginn bereits angeho-

Beziige in Zukunft automatisch stei-
gen. Mit dieser Dynamisierung wird
die offentliche Kontrolle ausge-
schaltet. Das geht nicht. Das Verfas-
sungsgericht hat ausdriicklich ver-

| Unter der Kuppel des Bundestags werden in dieserWoche ‘

Dasist ein Anschlag auf die pOlit_iSche Kultur®

Parteienkritiker von Arnim iiber heimliche Didtenerhohungen, Altersbeziige und ein Gefilligheitsgutachten

“|" Erhohung der Beziige in den Osterfe-
- Die. Offentlichkeit durchschaut ta

{-'Vorschlage bedeuten wiirde. Der:

: .Die Kommission fordert eine: An-
it "hebung. der' ‘Abgeordnetenbeziige

Tatsdchlich macht das eine. Erho-:

‘ben wurden. AuBerdem sollen die"

langt, dass jede einzelne Erh6hung
in. einem parlamentarischen Pro-
zess beschlossen wird.

Wie kommen Sie.auf 1000 Euro?
Derzeit bekommen Abgeordnete
8 252 Euro im Monat. Bundesrichter
erhalten ab August aber einschlieR-
lich der schwer zu berechnenden
Zulagen 9 208 Euro. Dasergibt dann
eine Erh6hung der: Didten um 956
Euro. Mit diesen Zahlen hilt die
Kommission offenbar: gezielt hin-
" term Berg. '

Bundestagsprdsident Lam-
mert -hat die Arbeit der
Kommission als bemer-
kenswert gelobt.

" Kein Wunder: Die Kom-
mission -ist vom gleichen

mentarischen ‘Staatssekre-

tdren, Ministern und ande-
Ten: ; parlamentsnahen - Personen.
:Die haben einen extrem einseitigen

Bericht vorgelegt: Letztlich ist: das
"ein Gefalligkeitsgutachten.

‘Aber Bundestagsabgeordnete haben
einen ' sehr verantwortiingsvollen
Job. Miissen: sie nicht angemessen
entschddigt werden?

" Das’ist nicht der Punkt. Es geht
um das Bewilligungsverfahren und
das lippige Drumherum. Richter er-
halten keine steuerfreie Kostenpau-
schale. Sie bekommen eine weniger
ginstige Altersversorgung und diir-

ziige detAbgeo'rdngten‘wiede Thefna sein; -

" Hans Herbert
- .vonArnim
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fen nicht noch nebenher einen
Zweitberuf-ausiiben. Das Abgeord-
netenmandat und der Richterberuf
sind einfach zwei Paar Schuhe: Die
Kommission« betreibt -Rosinenpi-
ckerei: Sie ‘will- die ‘Entschadigung
der Parlamentarier -anheben, alle
problematischen Vorteile der Abge-
ordneten segnet sie dagegenab.

Sie kritisieren auch die steuerfreie
Kostenpauschale von 4 123 Euro im
‘Monat, die den Parlamentariern zu-
sdtzlich zusteht, Wollen Sie
bestreiten, dass ein Abge-
ordneter etwa  fiir. eine
Zweitwohnung  in Berlin
Sonderausgaben hat?.
Nein. Aber diese Pau-
schale erhalten -alle. Abge-
ordneten, auch wenn ‘sie
keine entsprechenden: Auf-
Bl wendungen haben, weil sie
R beispielsweisein Berlinoder
_ dessen Umland zu' Hause
sind. Alle werden iiber einen
Leisten geschert, was fiir
viele Abgeordnete ein steuerfreies Zu-
satzeinkommen. bedeutet. Stattdes-
sen sollte ein deutlich geringerer Be-
trag pauschal erstattet werden. Im
librigen miisstendie- Abgeordneten:
bis zu einer Obergrenze spitz abrech-
nen. Aber die Mehrheit der Kommis-
sion will alles beim Alten lassen und
schiebt die verfassungsrechtlichen
Bedenken beiseite.

Wenn  das verfassungswidrig ist,

warum greift das Gericht nicht ein?
Die Kommission weif8 genau,

dass vermutlich doch niemand das
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Bundesverfassungsgericht anrufen

wird. Politiker, die von:den Vor- -

schldgen profitieren, werden nicht
Klagen, und die Biirger haben kein
Klagerecht. Von sich aus darf das
Gericht aber nicht titig werden.

Zur.. Altersversorgung. macht die
Kommission gar keinen Vorschlag.

Da gab es ein Patt. Die Hilfte will
nichts dndern, die andere Hilfte er-
kennt durchaus, dass die hohe bei-
tragsfreie Altersversorgung .nicht
mehrin die Landschaft passt. Abge-
ordnete erhalten im Alter pro Man-
datsjahr 207 Euro Versorgung ' im
Monat. Ein durchschnittlicher
Rentner bekommt pro- Beschifti-
gungsjahr rund 30 Euro-Rente. Die
Versorgung der Abgeordneten ist
also siebenmal so grofziigig. Das ist
dringend einzuschrinken.

Glauben Sie, dass. der Bundestag in
der néichsten Legislaturperiode den
Vorschligen folgen wird?

Man kann iiber vieles diskutie-
ren in der Sache. Aber nicht dar-
iiber, dass eine amtliche Kommis-
sion das Pro und Kontra und die
verfassungsrechtliche Lage neutral
darstellen muss. Diese. Kommis-
sion hat vollig einseitig wie ein In-
teressenvertreter nur die Argu-
mente aufgelistet, die fiir ihre Kli-
entel sprechen. Das ist ein An-
schlag auf die politische Kultur
dieses Landes. Es wird hoffentlich
eine Reform der Didten geben, aber
nicht auf dieser Basis.

Das Interview fiihrte Karl Doemens.




