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Text: Patrick Laurency

Im Rahmen des von Dr. Patrick Laurency veranstalteten Kolloquiums ,Offentliche
Sicherheit und Kriminalitdtsbekdmpfung - Steuerungsalternativen aus sozial-
wissenschaftlicher und kriminologischer Sicht" hielt Marc Wenske, der als Richter
des Bundesgerichtshofs tatig und dort mit den Aufgaben des Ermittiungsrichters
dem 2. Strafsenat zugewiesen ist, am 23. Januar 2020 einen Gastvortrag zum
Thema ,Politisch motivierte Kriminalitat - Eine Herausforderung (gerade) auch
fur die Strafjustiz des Bundes".

Aus richterlicher Sicht gab Herr Wenske zunachst einen Uberblick tiber aktuelle
Entwicklungen im Bereich politisch und religios motivierter Kriminalitat. Er ging
dabei insbesondere auf die Aufgaben des Bundesgerichtshofs und des General-
bundesanwalts beim Bundesgerichtshof im Gesamtgeflige der Sicherheitsarchi-
tektur der Bundesrepublik Deutschland ein. Dabei verdeutlichte er auch die
besondere Rechtsschutzfunktion eines Ermittlungsrichters im Zusammenhang
mit den hergebrachten richterlichen Vorbehalten fiir Grundrechte einschrénken-
den polizeilichen MaBnahmen im demokratischen Rechtsstaat. Zu denken ist hier
etwa an MaBnahmen der Telekommunikationsiiberwachung, die nicht nur im
Rahmen der Strafverfolgung, sondern mitunter auch als MaBnahme der Praven-
tion schwerer und vor allem staatsgefahrdender Straftaten zum Einsatz kommen
konnen. Vor dem Hintergrund aktueller Ereignisse ging es hierbei nicht zuletzt
auch um entsprechende Probleme bei der Bewéltigung von Gefahren des Rechts-
extremismus und dessen Erscheinungsformen in Deutschland.

Im Anschluss daran erdrterte Herr Wenske wesentliche Herausforderungen der
Bundesjustiz im Zusammenhang mit MaBnahmen, die im Grunde genommen
nicht mehr der klassischen Gefahrenabwehr zugeordnet werden kdnnen, sondern
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Strafg esetzbuch

§ 129 Bildung krimineller Vereinigungen

n oder mit Geldstrafe wird be-

(1) ! Mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahre! :
als

straft, wer eine Vereinigung griindet oder sich an einer Vereinigung
Mitglied beteiligt, deren Zweck oder Tatigkeit auf die Begehung vonl
Straftaten gerichtet ist, die im Hochstmap mit Freiheitsstrafe von min-
destens zwei Jahren bedroht sind. * Mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren
oder mit Geldstrafe wird bestraft, wer eine solche Vereinigung unter-
stitzt oder fiir sie um Mitglieder oder Unterstiitzer wirbt.

(2) Eine Vereinigung ist ein auf lingere Dauer angelegter, von einer Fest-
legung von Rollen der Mitglieder, der Kontinuitat der Mitgliedschaft und

der Ausprégung der Struktur unab}

2Igerorganisierter Zusammen-

il schluss von mehr als zwei Personen zur Verfolgung eines Ubergeordneter
- g

B Bemeinsamen Interesses,

Die gemeinsame Veranstaltung mit Marc Wenske, Richter des Bundesgerichtshofs, war fiir das Kollogquium insge-

samt ein groBer Gewinn

vielmehr Ausdruck von Vorsorge und Prophylaxe ge-
genuber potenziellen Risiken sind, und die gerade in
jlingerer Vergangenheit von politischer und polizei-
licher Seite verstarkt beworben und gesetzlich ent-
sprechend Entsprechende
Probleme der VerhaltnismaBigkeit entstiinden hier
nicht zuletzt bei der Durchfiihrung sogenannter Vor-
feldermittlungen sowie aufgrund gesetzgeberischer
Tatigkeiten zur Vorverlagerung der Strafbarkeit.
Diese Tatigkeiten im Sinne der Herbeiflihrung einer
Art von Praventionsstrafrecht zielten etwa auf

umgesetzt wurden.

Handlungen zur Vorbereitung schwerer staatsge-
fahrdender Straftaten oder auch auf Verhaltenswei-
sen eher konspirativer Art, bei denen das Eintreten
tatsachlicher Rechtsgutverletzungen mitunter droht,
aber im Grunde genommen doch spekulativ bleibt.
Dies betreffe nicht zuletzt ein vergleichsweises gro-
Bes Spektrum mdglicher Handlungen, die abhangig
von jeweiligen Gegebenheiten als Unterstiitzung
oder Forderung gegeniber kriminellen bzw. terroris-
tischen Vereinigungen gewertet werden kdnnen,
sowie die in diesen Zusammenhadngen mitunter ent-
stehenden Graubereiche, die sich, so Richter Wenske,

einer klaren Lagebeurteilung bzw. einer belastbaren
Sachverhaltspriifung nicht selten entziehen.

Hieraus ergebe sich im demokratischen Verfassungs-
staat zum einen die Notwendigkeit, das Verhaltnis-
maBigkeitsprinzip zu bewahren und gegebenenfalls
auch mit ,Behdrdeneifer” rechtsstaatlich umzuge-
hen. Zum anderen misse der Staat aber auch in sol-
chen Fallen, in denen Risiken nicht eindeutig
bestimmbar sind, zur Straftatenverhiitung fahig und
entsprechend agil bleiben. Insbesondere der Bundes-
justiz komme hierbei eine entscheidende Steue-
rungsfunktion zu.

Die gemeinsame Veranstaltung mit Herrn Wenske
war flr das Kolloquium insgesamt ein groBer Ge-
winn. So ergab sich hierdurch die Gelegenheit, mit
einem ausgewiesenen Experten der Bundesjustiz fir
den Bereich der politischen Kriminalitdt ins Gesprach
zu kommen und brisante Themen der &ffentlichen
Sicherheit in Deutschland mit einer gebiihrenden
wissenschaftlichen Fundierung zu diskutieren. Hier-
fir gilt Herrn Richter Wenske ein besonderer Dank!



